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1. Allgemeines
1.1)  Ihr Fachbereich?
Architektur I 0% n=31
Bauingenieurw. I 0%
Vermessungsw. I 0%
Elektrotech. | 0%
Mech /Masch. | 0%
Wirtschatt | | 100%
1.2) Ihr Alter?
18 - 21Jahre | 0% n=31
22 -25 Jahre | | 77.4%
26-28Jahre [ | 16.1%
29 - 31 Jahre [] 3.2%
Uber 31 Jahre I:l 3.2%
Keine Angabe I 0%
1.3)  Ihr Geschlecht?
Weiblich [ | 67.7% n=31
Mannlich [ ] 32.3%
Keine Angabe I 0%
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2. Fragen zur Veranstaltung

0, 0, 0,
2.1) Ich kann dem Stoff der Veranstaltung folgen. . 40.6% 43.8% 12.5% o
trifft voll zu trifft nicht zu n=32
mw=1.8
s=0.8
2 3
0, 0,
22) Der/Die Prof. vermittelt mir den Stoff verstandlich. . 3% 9.7% o
trifft voll zu i trifft nicht zu n=31
mw=1.5
s=0.7
2 3
0, 0,
23) Esist eine klare Gliederung zu erkennen. . 9% 15.6% o
trifft voll zu trifft nicht zu n=32
mw=1.6
s=0.9
2 3
0, 0,
2.4) Schwierige Zusammenhénge werden verstandlich erklart. i 4% 12.5% e
trifft voll zu 'l trifft nicht zu n=32
| mw=1.7
s=0.8
2 3
0, 0, 0,
2.5) Die visuelle Aufbereitung (Folien, Power-Point, Tafelschrieb) ist klar . 56.3% 37.5% 6.3% o
strukturiert. trifft voll zu i trifft nicht zu n=32
mw=1.5
s=0.6
2 3
0, 0,
2.6) Die visuelle Aufbereitung (siehe oben) ist verstandlich. . 4% 3.2% o
trifft voll zu i trifft nicht zu n=31
mw=1.5
s=0.6
2 3
0, 0,
2.7) Der/Die Prof. ist am Lernerfolg der Stu-dierenden interessiert. . 3% 0% o
trifft voll zu trifft nicht zu n=32
mw=1.3
s=0.5
2 3
0, 0,
2.8) Der/Die. Prof. ist engagiert. . 8% 0% o
trifft voll zu trifft nicht zu n=32
mw=1.2
s=0.4
2 3
0, 0,
2.9) Der/Die Prof. geht auf die Fragen u./o. Anregungen der Studierenden ein. . 9.7% 0% o
trifft voll zu trifft nicht zu n=31
mw=1.2
s=0.8
E.=1
2 3
0, 0,
2.10) Der Stoff wird anhand von Beispielen veranschaulicht. i 1% 6.3% e
trifft voll zu trifft nicht zu n=32
mw=1.4
s=0.6
2 3
0, 0,
2.11) Der Bezug zwischen Theorie und Praxis wird hergestellt. i 1% 18.8% e
trifft voll zu 1 trifft nicht zu n=32
¥ mw=1.7
s=0.8
2 3
0, 0,
2.12) Der/Die Prof. hat mein Interesse fur das Thema geweckt. . 3% 21.9% o
trifft voll zu [ i trifft nicht zu n=32
¥ mw=2.2
s=1.1
2 3
0, 0,
2.13) Der/Die Prof. steht den Studierenden auch auRerhalb der Veranstaltung . 1% 10.5% o
ausreichend beratend zur Verfugung. trifft voll zu .- 4 trifft nicht zu n=191 5
mw=1.
s=0.7
E.=13
2 3
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3. Stoffvermittlung/Arbeitsaufwand

3.1) Die Menge des vermittelten Stoffes ist fiir mich...

zu klein I 0% n=32
eher zu klein I:l 3.1%
genau richtig | 53.1%
eher zu grof} I:l 37.5%
zu groR I:l 6.3%
32) Das Tempo der Stoffvermittlung ist fiir mich...
zu langsam I 0% n=32
eher zu langs. D 6.3%
genau richtig | 71.9%
eher zu schnell : 18.8%
zu schnell ] 3.1%
3.3) Mein zusatzlicher Arbeitsaufwand fiir die Veranstaltung ist ...
sehr gering I 0% n=31
eher gering I:l 12.9%
mittel | 58.1%
eher groR I:l 22.6%
sehr grof3 D 6.5%
3.4) Wieviel Zeit haben Sie fiir die Vor- und Nach-bereitung des Stoffes durchschnittlich pro Woche in Minuten aufgewendet?
0-15[ ] 9.7% n=31
1530 | 16.1%
3045 ] 29%
4560 | 19.4%
60-75 ] 6.5%
75-90 | 0%
90-120 ] 6.5%
120-240 ] 6.5%
Uber 240 [] 6.5%
3.5) An wievielen Sitzungen der Veranstaltung haben Sie nicht teilgenommen?
J 31.3% n=32
2] 18.8%
3] 6.3%
4 I 0%
5 und mehr I 0%
An allen teilgenommen I:l 43.8%
3.6) Es ist notwendig, dass die Veranstaltung von einem Tutorium flankiert wird.
sa[_] 13.3% n=30
Nein | 73.3%
Keine Angabe I:l 13.3%
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4. Allgemeine Veranstaltungsbewertung

78.1%15.6% 6.3% 0% 0% 0%

4.1)  Wie bewerten Sie die Lehrkompetenz des/der Lehrenden nach

Schulnoten? sehr gut —— ungeniigend n=32
H mw=1.3
s=0.6
1 2 3 4 5 6
0, 0, 0, 0, 0, 0,
4.2)  Wie beurteilen Sie die Lehrmaterialien zur Veranstaltung nach Schulnoten? br out 26.7% 60% 10% 3.3% 0% 0% igend 30
sehr gu —— ungeniigen n=
mw=1.9
s=0.7
1 2 3 4 5 6
0, 0, 0, 0, 0, 0,
4.3)  Wie bewerten Sie lhren Lernerfolg nach Schulnoten? 12.9%58.1%19.4% 9.7% 0% 0% .
sehr gut } [ 4 ungentiigend n=31
" mw=2.3
s=0.8
E.=1
1 2 3 4 5 6
0, 0, 0 0, 0, 0,
4.4)  Welche Note geben Sie der Veranstaltung insgesamt? 51.6% 29% 16.1% 3.2% 0% 0% .
sehr gut } [ 4 ungeniigend n=31
| mw=1.7
s=0.9

5. Weitere Anregungen

Wichtiger Hinweis!
Die Antworten auf die offenen Fragen werden beim Einscannen als Bilder verarbeitet, die in dieser Form dem Bericht an die Beurteilten beigefiigt sind. Theoretisch ist es méglich, (iber die Handschrift
Ruickschliisse auf den oder die Beurteilende/n ziehen zu kénnen!

5.1) Ich bin damit einverstanden, dass meine Antworten auf die Freitextfragen auch bei einem Riicklauf <10 an die/den Lehrende/n weitergeleitet werden.

ja | 76% n=25

6. Lehrpreisempfehlung

64.5% 25.8% 9.7% 0% 0%

6.1) Der/Die Doz. verdient den Preis fir gute Lehre (Lehrpreis).

voll und ganz I 1 i Uberhaupt nicht n=31
v mw=1.5
s=0.7
1 2 3 4 5

Herzlichen Dank und viel Erfolg fiir Ihr weiteres Studium!
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Profillinie

|
l

Teilbereich: Fachbereich Wirtschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. rer. pol. Michael Hader

Titel der Lehrveranstaltung: Institutionendkonomik Transaktionskostenanalyse [Di; 12-16 h; 1-39]

(Name der Umfrage)

21) Ich kann dem Stoff der Veranstaltung folgen. trifft voll zu - trifft nicht zu ;}1:\,?:21_8

22) Der/Die Prof. vermittelt mir den Stoff verstandiich. trifft voll zu|__ wifftnichtzu Mooy &

23) Esist eine klare Gliederung zu erkennen. trifft voll zu L trifft nicht zu ;}1:\,?:21_6

24) Schwierige Zusammenhange werden verstandlich erklart. trifft voll zu L trifft nicht zu ;}1:\,?:21_7

25) Die visuelle Aufbereitung (Folien, Power-Point, Tafelschrieb) ist klar trifft voll zu J trifft nicht zu ;}1:\,?:21_5

strukturiert. ‘

26) Die visuelle Aufbereitung (siehe oben) ist verstandlich. trifft voll zu L trifft nicht zu ;}1:\,?:11_5

27)  Der/Die Prof. ist am Lernerfolg der Stu-dierenden interessiert. trifft voll zu ! trifft nicht zu ;}1:\,?:21_3

28) Der/Die. Prof. ist engagiert. trifft voll zu % trifft nicht zu ;}1:\,?:21_2

29) Der/Die Prof. geht auf die Fragen u./o. Anregungen der Studierenden ein. trifft voll zu L\ trifft nicht zu ;}1:\,?:11_2

2.10) Der Stoff wird anhand von Beispielen veranschaulicht. trifft voll zu L trifft nicht zu ;}1:\,?:21_4

2.11) Der Bezug zwischen Theorie und Praxis wird hergestellt. trifft voll zu \. trifft nicht zu ;}1:\,?:21 7
LN .

2.12) Der/Die Prof. hat mein Interesse fiir das Thema geweckt. trifft voll zu trifft nicht zu ;}1:\,?:22 >
/ |

2.13) Der/Die Prof. steht den Studierenden auch auferhalb der Veranstaltung trifft voll zu ,._/ | trifft nicht zu ;}1:\,‘1,31_6

ausreichend beratend zur Verfigung. / |

41) Wie bewerten Sie die Lehrkompetenz des/der Lehrenden nach Schulnoten? sehr gut ./ ungeniigend ;}1:\,?:21 3
i .

42) Wie beurteilen Sie die Lehrmaterialien zur Veranstaltung nach Schulnoten? sehr gut \_. ungeniigend %?31_9

43)  Wie bewerten Sie Ihren Lernerfolg nach Schulnoten? sehr gut & ungentigend ;}1:\,?:12_3

44)  Welche Note geben Sie der Veranstaltung insgesamt? sehr gut I._/ ungeniigend ;}1:\,?:11_7

6.1)  Der/Die Doz. verdient den Preis firr gute Lehre (Lehrpreis). voll und ganz l I iberhaupt nicht ;}1:\,?:11_5
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Wirtschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. rer. pol. Michael Hader

l Titel der Lehrveranstaltung: Institutionendkonomik Transaktionskostenanalyse [Di; 12-16 h; 1-39]
(Name der Umfrage)

2. Fragen zur Veranstaltung + | | | mw=1.6

4. Aligemeine Veranstaltungsbewertung + | | | - mw=1.8

| .
~p— —1
|

6. Lehrpreisempfehlung + mw=1.5
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